
 1 

Tussen Invloed en Autonomie: Een Kritische 

Analyse van Narratieven rond de VS, Israël en de 

Oorlog met Iran - mei 2026 

Inhoudsopgave 

Tussen Invloed en Autonomie: Een Kritische Analyse van Narratieven rond de VS, Israël en de 

Oorlog met Iran - mei 2026 ...................................................................................................................... 1 

Abstract .............................................................................................................................................................. 1 

1. Inleiding ......................................................................................................................................................... 2 

2. Theoretisch Kader ......................................................................................................................................... 2 

3. De Oorlog in IRAN als Strategische Mislukking ......................................................................................... 2 

4. Leiderschap en Besluitvorming .................................................................................................................... 2 

5. Israëlische Invloed: Analyse van Twee Modellen ....................................................................................... 3 

5.1 Het dominantiemodel ........................................................................................................................... 3 

5.2 Het interactiemodel ............................................................................................................................... 3 

6. Kritiek op Conspiratieve Verklaringen ........................................................................................................ 3 

7. Historische Contextualisering ...................................................................................................................... 3 

8. Discussie ........................................................................................................................................................ 4 

9. Conclusie ........................................................................................................................................................ 4 

Referenties ......................................................................................................................................................... 4 

 

 

Abstract 

Dit paper analyseert concurrerende verklaringsmodellen voor de Amerikaanse 

betrokkenheid bij de oorlog met Iran, met bijzondere aandacht voor de rol van 

Israëlische invloed en de besluitvorming van president Donald Trump. Op basis van 

een discursieve analyse van een interview met Norman Finkelstein wordt betoogd dat 

dominante simplificaties — met name de these van Amerikaanse ondergeschiktheid 

aan Israël — analytisch tekortschieten. In plaats daarvan wordt een alternatief kader 

ontwikkeld waarin structurele geopolitieke belangen, historische precedenten en 

leiderschapspsychologie centraal staan. Tevens wordt de opkomst van 

complotdenken als verklaringsmodel kritisch besproken. 
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1. Inleiding 

Het publieke debat over de Amerikaanse buitenlandse politiek wordt steeds vaker 

gekenmerkt door gepolariseerde en simplificerende verklaringen. Een prominente 

these stelt dat de Verenigde Staten handelen als verlengstuk van Israëlische 

strategische belangen. Deze studie onderzoekt de validiteit van dit narratief en 

plaatst het tegenover alternatieve verklaringen die meer nadruk leggen op interne 

dynamieken binnen de Amerikaanse besluitvorming . 

 

2. Theoretisch Kader 

Dit paper positioneert zich binnen een kritisch-realistische benadering van 

internationale betrekkingen, waarin zowel structurele machtsverhoudingen als 

actorgebonden factoren (zoals leiderschap en perceptie) worden meegenomen. 

Daarnaast wordt gebruikgemaakt van inzichten uit politieke psychologie om 

besluitvorming onder onzekerheid te duiden. 

 

3. De Oorlog in IRAN als Strategische Mislukking 

De geanalyseerde bron identificeert drie kernkenmerken van de oorlog: 

• Gebrek aan legitimiteit: beperkte binnenlandse steun 

• Strategische onhaalbaarheid: afwezigheid van een realistisch 

overwinningsscenario 

• Economische kosten: oplopende lasten zonder proportionele baten 

Deze factoren wijzen op een structurele miscalculatie eerder dan op een coherent 

strategisch plan . 

 

4. Leiderschap en Besluitvorming 

De rol van Donald Trump wordt gekarakteriseerd door: 

• beperkte beleidsconsistentie 

• hoge gevoeligheid voor externe beïnvloeding 

• nadruk op persoonlijke prestige en symbolische overwinning 
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Deze kenmerken suggereren een besluitvormingsstijl die minder institutioneel 

verankerd is en meer afhankelijk van individuele impulsen. 

 

5. Israëlische Invloed: Analyse van Twee Modellen 

Binnen het debat worden twee hoofdmodellen onderscheiden: 

5.1 Het dominantiemodel 

Stelt dat Israël doorslaggevende controle uitoefent over Amerikaanse beleidskeuzes. 

5.2 Het interactiemodel 

Gaat uit van wederzijdse beïnvloeding, waarbij de VS uiteindelijk beslissende macht 

behoudt. 

De analyse ondersteunt het tweede model, gezien de asymmetrische 

machtsverhoudingen en de afhankelijkheid van Israël van Amerikaanse steun . 

 

6. Kritiek op Conspiratieve Verklaringen 

De these dat Amerikaanse beleidskeuzes voortkomen uit chantage of geheime 

controlemechanismen wordt in de bron expliciet verworpen wegens gebrek aan 

empirisch bewijs. Dit wijst op een bredere epistemologische verschuiving waarin 

speculatie vaak de plaats inneemt van systematische analyse. 

 

7. Historische Contextualisering 

De spanningen met Iran passen binnen een langere beleidslijn van Amerikaanse 

interventies en regime change-strategieën. Historische precedenten (zoals Irak en 

Vietnam) tonen aan dat beleidsfouten ook zonder externe controlemechanismen 

kunnen ontstaan. 
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8. Discussie 

De bevindingen suggereren dat simplistische verklaringen — hoewel politiek 

aantrekkelijk — analytisch inadequaat zijn. Een meer robuuste interpretatie vereist 

integratie van: 

• structurele geopolitieke belangen 

• institutionele dynamieken 

• individuele leiderschapsfactoren 

Daarnaast vormt de opkomst van complotdenken een uitdaging voor rationeel 

beleidsdebat. 

 

9. Conclusie 

Dit paper concludeert dat de these van Amerikaanse ondergeschiktheid aan Israël 

onvoldoende empirische en theoretische onderbouwing heeft. In plaats daarvan biedt 

een multidimensionale benadering — waarin zowel machtspolitiek als 

leiderschapspsychologie worden meegenomen — een overtuigender verklaring voor 

de gebeurtenissen rond de oorlog met Iran. 
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